הסיכום נלקח ממקורות שונים שהתפרסם באתר של
ביה"ב התיכון הטכנולוגי – אורט שפירא בכפר-סבא
מלחמת ששת הימים
 רקע כללי

 הפיצול בעולם הערבי:

בשלוש השנים שאחרי מלחמת "קדש" (1956) הגיע משטרו של נאצר לשיאו:

1. הוקם "הקע"ם" -  "קהילה ערבית מאוחדת" – בין סוריה ומצרים. 

2. בלבנון, בירדן ובעירק חתרו תחת המשטרים הפרו-מערביים. 

3. נאצר חיזק את מעמדו בעולם השלישי (אסיה ואפריקה). 

4. מצרים זכתה לסיוע מסיבי מצד ברה"מ. 

 

בשנות השישים אנו עדים לירידה במעמדה של מצרים והפיצול בעולם הערבי מעמיק:

1. בשנת 1961 – פרישת סוריה מ"קע"ם".

2. הסתבכות צבא מצרים במלחמה בתימן וכשלון מצרים גורמים לירידת המורל בצבא המצרי.

3. מהפכות בעירק ובסוריה שבעיקרן הן אנטי-מצריות מתוך התנגדות להשתלטותה של מצרים עליהן.

4. כישלונן של ועידות הפסגה הערביות לפייס בין המדינות הערביות.

5. יריבות בין ארגוני החבלה.

6. הניגוד החריף בין ברה"מ וארה"ב כפי שבא לידי ביטוי בתמיכתן במדינות המזה"ת.

 

מלחמת "קדש" והמלחמה על המים" כקטליזטור למלחמת ששת הימים:
המלחמה על המוביל הארצי הייתה למעשה מבוא למלחמת ששת הימים. יחסי ישראל-סוריה, מאז 1961, נעו במסלול ברור לקראת מלחמה. אשר למצרים, אף כי לכאורה שרר שקט בגבולה עם ישראל, הייתה מלחמה בין שתי המדינות רק  שאלה של זמן. מלחמת סיני,שהסתיימה בנובמבר 1956, השאירה אצל המשטר המצרי רצון "לסגור את החשבון" עם ישראל. אומנם מצרים הייתה שקועה במלחמה בתימן, והנשיא נאצר לא חש מוכן למלחמה ואף ניסה לבלום הידרדרות אפשרית, אולם השאלה לא הייתה האם לצאת למלחמה אלא מתי לעשות זאת. מכאן שסוריה ומצרים חיפשו את העילה והעיתוי הנכונים למלחמה. במצב זה קל להיגרר למלחמה  גם ללא מוכנות צבאית של  ממש. המתיחות הגוברת בגבול סוריה-ישראל במסגרת הקרב על המים, הביאה את הצבא המצרי, בראשית 1960, להזרים כוחות רבים אל חצי האי-סיני. צה"ל ריכז מצידו כוחות מילואים בנגב ("מבצע רותם"), וישראל ומצרים עמדו ערב מלחמה. בסופו של דבר נרגע האזור בסיועם של האו"ם ושל ארה"ב. בתחילת מרץ 1960 הסיג נאצר את כוחותיו מסיני בתחושה שניתן לאיים על ישראל, לצבור נקודות בעולם הערבי שאותו הוא ביקש להנהיג, ואף לצאת בשלום מן המהלך במציאות שבה מצרים עדין אינה מוכנה למלחמה.
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פעולות איבה וגמול בין שתי המלחמות:

מצרים החזיקה בדעה שמלחמה עם ישראל תיערך רק אם העולם הערבי יתאחד תחת הנהגה מצרית ובינתיים שמרה על גבול שקט יחסית. לעומתה סוריה, טענה שיש להקדים המלחמה ע"י החדרת מחבלים שיגרמו למלחמה כוללת. מכאן שהגבול הסורי היה מאד חם. 
הצבא הסורי ניצל יתרון  טופוגרפי (גובה) והפריע לעבודות החקלאות הישראליות, לדיג בכינרת ולחיי היום יום של תושבי האזור הסמוך לגבול.
תקרית האון:  באפריל 1967 פתחו הסורים באש באזור המפורז הדרומי. בעקבות ירי ארטילרי הדדי אישר ראש הממשלה , לוי אשכול, לשלוח את חיל האוויר לפעילות בעומק שטחי סוריה. חיל האוויר תקף 17 עמדות סוריות ושיתק אותן, ובקרב אוויר הופלו 6 מטוסים סוריים. סוריה ספגה מכה קשה ומיהרה לפנות לברה"מ בבקשת סיוע. ברה"מ יצאה לעזרת סוריה בהפצת שמועות (כוזבות) כי צה"ל מרכז כוחות גדולים ליד הגבול הסורי על מנת להנחית מהלומה על הסורים במגמה להפיל את המשטר הקיים.

הפת"ח כגורם להתדרדרות:

הפת,ח נוסד ב – 1958 ובראשו יאסר ערפאת. פעולתו נגד ישראל החלה ב – 1965 עם קבלת תמיכה מסוריה. הסורים האמינו שפעולות הגמול יגרמו לפרוץ מלחמה כוללת בין ישראל ובין מדינות ערב. המחבלים החדירו חוליות למטרות מיקוש, חבלה ורצח אך לא הצליחו לגרום נזק לצה"ל  ורק חיממו את הגבולות ואילצו את צה"ל להגיב ולהביא להסלמה באזור.

פעולת הגמול הידועה מכולן התרחשה בירדן, "פעולת סמוע" בה השתתפו חיל רגלים, נגמ"שים, טנקים בסיוע אווירי, והירדים איבדו במהלכה חיילים רבים. מצרים, שמאז מלחמת סיני לא הגיבה על פעולות הגמול הישראליות, החלה בוחנת מחדש את תגובותיה במקרה של מתיחות והסלמה באזור. 

 

התחזקותה הצבאית של ישראל:

מאז מלחמת קדש חל שיפור ניכר בצה"ל. כוח הטנקים התעצם פי ארבעה, הוכנסו טנקים חדשים וסוללות תותחים, עוצבו חטיבות חדשות, שופרה רמת האימונים. צה"ל פיתח כלי נשק מקוריים שהגבירו את קצב האש. הרכש העיקרי הגיע מצרפת (מטוסי "מירז" ו"סופר מיסטרים"), אך הוחל גם ברכישת נשק מארה"ב לאחר שנים של אמברגו (הגבלה). ישראל רכשה טנקים, טילי "הוק" ומטוסי "סקייהוק".  

 

יחסי ארה"ב – ברה"מ:

התייצבותן של שתי מעצמות-העל בגלוי משני עברי המתרס הישראלי-ערבי זרזה מאד את הדרדור אל המלחמה ועשו את המלחמה לבלתי נמנעת. ברה"מ דרבנה את סוריה ואת מצרים לפעול נגד ישראל שכביכול ריכזה כוחות על גבול סוריה, וארה"ב שהביאה את תמיכתה בישראל בתחום ההתעצמות הצבאית של ישראל. (ישראל מצידה לא עשתה כלום להרגעת הרוחות).

 

עילות למלחמה:

 כניסת צבא מצרים לסיני:

ב- 15 במאי 1967 החלה מצרים לתגבר את כוחותיה בחצי האי סיני, בכך נענתה לאתגר שהציבו בפיה ברה"מ וסוריה, שטענו כי ישראל עומדת לתקוף את סוריה. נאצר פעל בניגוד לכל הציפיות על-פי אמות מידה ישראליות ולאור התעמולה המצרית ושליוה הרחוב המצרי היה דומה שנאצר מאבד בעצמו את השליטה במצב.

 

שלושת התנאים הבסיסיים למלחמה בישראל לא התקיימו עתה:

1. לא הושג איחוד ערבי מלא – ירדן ועירק היו מחוץ לתמונת הברית בין מצרים וסוריה.

2. בידודה של ישראל עדין לא הושלם- מדינות אירופה וארה"ב תומכות בה וברה"מ נמצאת בקשרים עמה.
3. חלק מחיילי מצרים עדין בתימן ואי אפשר  לרכז עוצמה צבאית נגד ישראל.

 

נשאלת השאלה מדוע נוקט נאצר בצעד שכזה, לאור העובדה שתמיד טען כי רק שיושלמו כל ההכנות נגד ישראל ויוצרו התנאים הבינלאומיים הנוחים תצא מצרים למלחמה?

1. מחויבות: נאצר היה חייב לתמוך בסוריה משום שלא יכול היה יותר להתחמק ממחויבותו לסוריה במסגרת ברית ההגנה ביניהן. 

2. חידוש היוקרה האישית: הייתה זו הזדמנות לנאצר לחדש את יוקרתו ולהפוך למנהיג העולם הערבי. 

3. חילוץ כוחות צבא מצרים מתימן: הייתה זו הזדמנות לנאצר להוציא את כוחותיו מתימן בה הסתבך במלחמת האזרחים מאז 1962. 

4. נאצר רצה להרתיע את ישראל מלתקוף את סוריה ולצנן את גבול הצפון. 

5. נאצר ביקש להפנות את זרקורי העולם למזה"ת תוך הבלטת מעמדה של מצרים. 

6. נאצר ביקש להגביר את כושר התמרון המדיני צבאי של מצרים עם הפגנת נוכחות צבאית בסיני. 

פינוי כוח האו"ם מעמדותיו במדבר סיני:

ב – 16 במאי 1967 דרש רמטכ"ל מצרים מאו-טאנט, מזכיר האו"ם, לפנות את כוחות האו"ם מעמדותיו מקו שביתת הנשק ולרכזם בעזה ובשארם-א-שייך. מזכיר האו"ם הודיע כי ימשיך נוכחותו בסיני אלא אם כן תדרוש ממנו מצרים נסיגה מלאה. נאצר נענה לאתגר (מאחר ורצה להוכיח כי אינו מסתתר מאחורי "סינר האו"ם" כפי שטען חוסיין מלך ירדן) וב – 18 למאי 1967 מבקשים המצרים פינוי מלא של כוח האו"ם. האו"ם התפנה במהירות בטענה שאין לו ברירה אחרת.

 

 סגירת מיצרי טיראן:

ב – 22 במאי 1967 מכריז נאצר בבסיס חיל האוויר בביר-גפגפה שבחצי האי סיני "אם רבין רוצה מלחמה – "אהלן וסהלן" – אנו מוכנים למלחמה". 

נאצר מחליט להמר על מלחמה כי מצבו איתן מכמה סיבות:

1. תמיכה מאסיבית של כל ארצות ערב במלחמה. הניצחון אינו מוטל בספק. 

2. מדינות אירופה וארה"ב לא גילו תמיכה חזקה בישראל ועמדת העולם אף אסרה על ישראל לפתוח במלחמה. 

3. ממשלת לוי אשכול היססה לגבי דרך התגובה. הוא האמין שגם אם תגיב ישראל הרי שתהיה זו פעולה מצומצמת שעמה יוכל להתמודד. 

4. הוא האמין כי מעשהו יביא לשיתוף פעולה  בינערבי נגד ישראל מאחר וסגירת מיצרי טיראן מהווה ביטול הסמל האחרון להישגי מלחמת קדש. ואכן ב – 23 במאי 1867 חתם חוסיין בקהיר על הסכם הגנה בין ירדן למצרים שלפיו יוקם פקוד משותף לשתי המדינות תחת גנרל מצרי. ב – 30 למאי 1967 הצטרפה עירק להסכם ההגנה הירדני-מצרי וחיל המשלוח העירקי החל מגיע לירדן. 

תגובת ישראל – תקופת ההמתנה:

תגובת ישראל למהלך המצרי הייתה בשלושה מישורים:

1. גיוס להערכות לאורך הגבולות:  ב – 15. במאי 1967 החל צהל להזיז כוחות לעבר הגבול המצרי, כאשר התקבלה הידיעה על מעבר הכוחות המצריים. בהדרגה הוכרז על גיוס כללי של כל כוחות המילואים. ימים ספורים לפני פרוץ המלחמה בצע צה"ל העברת כוחות לנוכח עיני הצבא המצרי. בתחבולה זו הצליח צה"ל להזיז כוחות מצריים בהתאם לרצונו. הוצאת כוחות מילואים בתקופת ההמתנה לחופשות גם היא תרמה לבלבול אצל המצרים. 

2. מיצוי המהלך הדיפלומטי: נשיא ארה"ב, לינדון ג'ונסון, בקש את ישראל ל"התאפק" 48 שעות לאחר סגירת מיצרי טיראן. הוחלט לשלוח את שר החוץ, אבא אבן, לשיחות מדיניות באירופה ובארה"ב כדי להשיג אישור לפעולה צבאית או לפחות ליצור קרקע להכשרת פעולה בינלאומית. 

דה-גול, נשיא צרפת, אסר על ישראל לפתוח במלחמה מחשש למלחמת עולם.

נשיא ארה"ב חשש ממלחמה נוספת (היה שקוע במלחמה הוייטנאם) ותמך בהקמת כוח ימי בינלאומי בהדגישו: "ישראל לא תהיה לבדה – אם לא תפעל לבדה.

הבריטים אמרו שהם תומכים בישראל אך לא מוכנים לפעול אלא במסגרת האו"ם בשיתוף עם ארה"ב.

אבא אבן חזר ב – 28 במאי 1967, ומדווח על כישלון שיחותיו.

3. הקמת ממשלת ליכוד לאומי: בתקופת ההמתנה הורגש לחץ מצד הציבור ומפקדי צה"ל בדבר הצורך בהקמת ממשלה חזקה, וזאת לאור נאום מגומגם של ראש הממשלה שהופנה לאומה ובו הסביר כי אין לצאת כעת למלחמה מה עוד שארה"ב מתנגדת לכך  (הנאום נשא ב – 28 במאי 1967).

ממשלת לוי אשכול לא ענתה על הציפיות משתי סיבות:

1. ראש הממשלה ושר הביטחון – לוי אשכול – לא יכול היה לשאת בנטל שני התפקידים.

2. מחצית מהשרים לא רצו שישראל תפתח במלחמה – מצב תיקו.

על ראש הממשלה לחץ הרמטכ"ל דאז, יצחק רבין, ואלופי צה"ל בהסבירם כי יש צורך במכת פתע והסבירו שהמצאות הצבא המצרי הסיני אינה לגיטימית. יציאתם של ראשי הצבא נגד הממשלה ובראשה לוי אשכול כונתה "מרד האלופים".

גברו הלחצים להקים ממשלת ליכוד לאומי ולמנות את משה דיין לשר הביטחון שהאמין כי רק מלחמה כוללת נגד צבא מצרים בסיני תמגר את התוקפנות המצרית ולכן על צה"ל להיות המתקיף הראשון.

מנחם בגין צורף לממשלה אף הוא.

 

הסיבות לניצחון צה"ל:

· מבחינה אסטרטגית: צה"ל נטל את היוזמה בכל החזיתות, יוזמה שנתנה לו יתרון משמעותי על צבאות ערב שהיו כל הזמן בעמדת מגננה. כמו כן חיל האוויר הישראלי שלט שליטה מוחלטת באוויר ואפשר לצה"ל לנוע בחופשיות ולבצע את משימותיו.

· מבחינה מבצעית: כוחות השריון הוכיחו את יעילותם בפריצת מתחמי האויב, דבר שהוכיח את עליונותו ויעילותו של צה"ל בתכנון גיבוש הצבא.

· מבחינה לוגיסטית: לצה"ל היו תוכניות קרב מפורטות והכוחות ידעו במדויק מה עומד בפניהם, וכל זאת הודות לעבודתו הטובה של המודיעין הישראלי. כמו כן, צה"ל שיפר את כלי הנשק שעמדו לרשותו בכל זרועות הצבא והשיג עליונות על צבאות ערב. צה"ל שילב בחוכמה את כוחות הסדיר והמילואים, העביר במהירות כוחות ממקום למקום והעלה את רמת מפקדיו.
תוצאות מלחמת ששת הימים:

 

במישור הבינלאומי:

· מועצת הביטחון, שליד האו"ם, קבלה את החלטה 242 שהייתה מקובלת על המעצמות ועל רוב המדינות במזרח התיכון, כולל ישראל. ההחלטה הדגישה את הצורך בשלום צודק ובר קיימא בו תוכל כל מדינה באזור לחיות בביטחון וקראה לנסיגת ישראל מהשטחים שנכבשו. ההחלטה קראה לסיום מצב הלוחמה, לכבוד ריבונות  המדינות ושלמותן הטריטוריאלית ולחופש שייט בנתיבי שייט בינלאומיים.

ישראל קבלה את ההחלטה בהדגישה כי ההחלטה קוראת לנסיגה משטחים ולא מן "השטחים" (הסבר: "משטחים" אין פירושו מכל השטחים אלא מחלקם בלבד. מ"השטחים" פירושו מכל השטחים). הערבים פירשו את ההחלטה כנסיגת ישראל מ"כל השטחים".

· נותקו היחסים הדיפלומטיים בין ישראל וברה"מ, רוב ארצות הגוש הקומוניסטי וכמה ממדינות  אפריקה.

השפעת המלחמה על הערבים:

1. גובשו שלוש עמדות בעולם הערבי כלפי ישראל:

· יש להביא לחיסולה המידי של מדינת ישראל ע"י לוחמה זעירה ורצופה. אין לפנות בשום פנים ואופן לדרך מדינית. (בגישה זו החזיקו סוריה, עירק, לוב והמחבלים).

· יש להביא להתחסלותה של מדינת ישראל בהדרגה. אכיפת 242 הקוראת לנסיגה. אין להתגרות בישראל כי כך היא מתחזקת. ( גישה זו לא אומצה ע"י הדרג המדיני הערבי).

· יש להכיר בקיומה של מדינת ישראל אך לדאוג שתחזיר את צבאה מהשטחים הכבושים (בגישה זו החזיקו מצרים וירדן).

 2. העמקת המעורבות הסובייטית באזור:   משלוח כמויות נשק אדירות למצרים; מדריכים ויועצים. טייסי קרב, טילים וכד'.

3. ארגוני החבלה: המשיכו לערוך פגועים בישראל ועל מטרות ישראליות בחו"ל.

השפעת המלחמה על מדינת ישראל:

1. יחסי חוץ: צרפת המשיכה את מדיניות האמברגו על משלוחי הנשק לישראל. ארה"ב הופכת לספק הנשק העיקרי של ישראל. ברה"מ והגוש הקומוניסטי מנתקים את קשריהם הם ישראל.

2. גבולות חדשים: כיבוש אך לא סיפוח. עם תום המלחמה שלטה ישראל על שטחים הגדולים פי שלושה משטחה לפני יוני 1967. יתרונות:  השטחים כללו את מדבר סיני ורצועת עזה, יהודה ושומרון ורמת הגולן, ירושלים היהודית אוחדה עם ירושלים הערבית. שטחים אלו הקנו למדינת ישראל עומק אסטרטגי חשוב ואפשרו שליטה על בארות הנפט בסיני. חסרונות: אוכלוסייה ערבית צפופה המהווה נטל מדיני ובטחוני, חשש מגידול האוכלוסייה הערבית במדינה ואי בהירות לגבי מעמדם, הזמנת לחצים מדיניים קשים לנסיגה, ויכוח בציבור על החזרת השטחים.

3. הויכוח בעם על עתיד השטחים: מלחמת ששת הימים הולידה מציאות חדשה. החלו להיווצר מחנות שביניהם ניטש ויכוח מר על עתיד השטחים. התנועה למען ארץ ישראל השלמה, ממנה יצא "גוש אמונים'', טענה כי השטחים הינם חלק בלתי נפרד ממדינת ישראל. לעומתם טען מחנה השלום והביטחון, ממנו יצאה תנועת "שלום עכשיו", כי אין להחזיק בשטחים כבושים ולשלוט באוכלוסייה המתגוררת בהם, שכן הדבר מכרסם בבסיס המוסרי של הציונות.

4. הרגשת בטחון עילאית: התרוממות רוח והערצה לשר הביטחון משה דיין והרמטכ"ל יצחק רבין. ראשי הממשלה בישראל האמינו כי הערבים יסכימו לעשות עתה שלום עם ישראל בכל מחיר. התעוררות דתית שראתה בניצחון "יד-אלוהים". להרגשת הביטחון היה גם מחיר כבד: זלזול בכוח האויב (זה הגרעין לתפיסה של "סבירות נמוכה" לפתיחה במלחמה ערב מלחמת יום הכיפורים). 

5. יציאה מן המיתון: יציאת המשק הישראלי ממצב מיתון. החלה תקופת גאות שבאה לידי ביטוי בהוצאות ביטחוניות רבות, בנייה, השקעות הון, הגדלת היצוא וכדומה.  תופעות שליליות: רמת החיים עלתה ללא כל בסיס ארוך טווח, חלק מכוח העבודה הפך מיהודי לערבי, התעשרות מהירה של קבלנים וסוחרים, העמיק הפער הכלכלי-חברתי בציבור.

6. שינוי במעמדם של "עדות המזרח": הגאות הכלכלית נתנה אותותיה גם באוכלוסייה זו. ה"התעוררות" הביאה להגדלת ייצוגם במוסדות השלטון, בהסתדרות, ברשויות המקומיות ובוועדי העובדים. (צמצום הפער הכלכלי לא הביא הכרח לצמצום הפער החברתי-תרבותי בין העדות).

7. הגברת הזיקה בין ישראל והתפוצות: הניצחון המזהיר הביא לידי התעוררות ציונית בקרב התפוצות. הדבר בא לידי ביטוי בגידול בעליה, ביקורי תיירים יהודיים, לימוד יהדות ועברית בקהילות, הגברת התמיכה הפוליטית, הגדלת הסיוע, התעוררות בקרב יהדות ברה"מ.

8. התיישבות בשטחים : הוקמו עשרות ישובים ישראלים בחבל ימית במדבר סיני ובשארם-א-שייך. ביהודה ושומרון, בבקעת הירדן, ברמת הגולן הוקמו עשרות מושבים וקיבוצים.

9. יוזמות שלום מצד ישראל: הגידול בהתיישבות, הוויכוח הציבורי ובעיות הביטחון של ישראל הביאו לגיבוש 3 תוכניות שלום.

1. " תוכנית אלון" – עיקרה פשרה טריטוריאלית עם הערבים בכדי להשיג לישראל גבולות ביטחון. התכנית הציעה לספח את בקעת הירדן ברצועה שרוחבה 25 ק"מ ואזור לטרון.  שאר האזורים הצפופים – חברון ושומרון – יוחזרו לירדן או יהוו אזור אוטונומי עם קשר פדרטיבי לישראל או לירדן. אזור יריחו  יקשר בין הגדה ועבר הירדן. בשלב השני תסופח רצועת עזה לישראל בלי הערבים שבה – אלה יקלטו ביהודה ובשומרון. חצי האי סיני יהיה מפורז.    

2. "תוכנית דיין" – שלום חלקי עם מצרים: ישראל תיסוג 30 ק"מ מהתעלה ותתיר לפתוח שיט חופשי בתעלה. התוכנית דגלה ב"מדיניות הגשרים הפתוחים" שמשמעה יצירת תנאים למסחר חופשי בין הגדה המערבית וירדן על מנת לאפשר שגשוג כלכלי לתושבי הגדה המערבית. הוא אף התיר לתושבי הגדה לחצות את "הגבול הירוק" כדי להגיע לישראל.

3. "תוכנית גולדה" -  חצי האי סיני יישאר מפורז, רצועת עזה לא תוחזר למצרים. עזה תשמש נמל לירדן. ישראל לא תרד מרמת הגולן. הגבול עם ירדן ועתיד הגדה חייבים להיקבע במו"מ כשהתנאי הוא פרוז הגדה עם נקודות ביטחון ישראליות על נהר הירדן. ירושלים תישאר מאוחדת ולכל אחד מן הצדדים תהיה גישה חופשית למקומות הקדושים.

